Uchwała Nr XL / 348  /10
Rady Powiatu Pruszkowskiego

z dnia 31 sierpnia 2010 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi Państwa ………………
Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie powiatowym (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr  142,  poz. 1592 z późn. zm.) oraz art. 229 pkt 4 i art. 238 § 1 ustawy 
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2000 r. 
Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.) Rada Powiatu Pruszkowskiego uchwala, co następuje:
§ 1

Uznać skargę Państwa ……………………… na opieszałe,  nieudolne 
i łamiące prawo działania  Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Pruszkowie za niezasadną.
§ 2

Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Powiatu Pruszkowskiego do zawiadomienia  skarżącego o sposobie załatwienia skargi.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.
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U Z A S A D N I E N I E

do Uchwały Nr XL / 348 / 10

Rady Powiatu Pruszkowskiego

z dnia 31 sierpnia 2010 r.

Państwo ………………… złożyli skargę na opieszałe, nieudolne i łamiące prawo działania Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Pruszkowie. 

W dniu 27 stycznia 2010 roku Państwo Gwiazda  złożyli w PCPR wniosek o udzielenie  pomocy finansowej na rzecz małoletniego dziecka powołując się na art. 78 ust. 7b pkt 1 ustawy o pomocy społecznej.

Rada Powiatu Uchwałą Nr XXXIII/316/10 z dnia 30 marca 2009 r. przekazała skargę Państwa …………………….. do Komisji Rewizyjnej w celu jej rozpatrzenia.

Komisja Rewizyjna, działająca w imieniu Rady Powiatu, po zapoznaniu się z pełną dokumentacją i stwierdzeniu faktu, że Państwo ………………….  odwołali się od niekorzystnej dla nich decyzji Samorządowego Kolegium Odwoławczego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie, postanowiła nie rozstrzygać o zasadności skargi na nieprawne działania  Dyrektora PCPR w Pruszkowie.
Natomiast skarga na opieszałe i nieudolne działania Dyrektora PCPR w Pruszkowie jest nieuzasadniona, ponieważ na podstawie zgromadzonych dokumentów w sprawie Komisja Rewizyjna nie dopatrzyła się uchybienia terminów zawartych w KPA, ani też uchybień proceduralnych wymaganych prawem.  Na tej podstawie  Komisja Rewizyjna uznała skargę  w części dotyczącej przewlekłego i nieudolnego działania  Dyrektora PCPR w Pruszkowie za niezasadną.
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